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W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Biskupca

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym
(tj. Dz. U. 22024 r. poz. 1465 z p6zZn. zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 572) Rada
Miejska w Biskupcu uchwala co nastepuje:

§ 1
Po przedstawieniu sprawy przez Komisj¢ Skarg, Wnioskow i Petycji, postanawia sic
uzna¢ skarge Pani Zdnia 19 maja 2025 r. na dziatalnos¢ Burmistrza

Biskupca za bezzasadng z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu stanowiacym zatacznik
do niniejszej uchwaty.

§2
Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacej Rady Miejskiej zobowigzujac
Przewodniczacg do dorgczenia uchwaty Skarzgce;.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Rady Miejskiej




Zalacznik do Uchwaty Nr /  /
Rady Miejskiej w Biskupcu
z dnia

Uzasadnienie do Uchwaly
Rady Miejskiej w Biskupcu

Dnia 19 maja 2025 r. do Urzedu Miejskiego w Biskupcu wptyneta skarga Pani
na dzialalnos$¢ Burmistrza Biskupca.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks
postgpowania administracyjnego (dalej: ,.k.p.a.“), organem wiasciwym do rozpatrzenia
skargi na wojta (burmistrza lub prezydenta miasta) i kierownikéw gminnych jednostek
organizacyjnych, z wyjatkiem spraw okreslonych w pkt 2 — jest rada gminy.

Stosownie do przepisu art. 227 k.p.a. Rada Miejska rozpatruje skargi na wojta
(burmistrza, prezydenta miasta) i kierownikéw gminnych jednostek organizacyjnych w
zakresie zaniedban lub nienalezytego wykonywania powierzonych mu zadan,
naruszania praworzadnosci lub interesow skarzgcego, a takze przewlekltosci lub
biurokratycznego zatatwiania spraw.

Skarga zostata przekazana Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji, ktora po
przeanalizowaniu sprawy, nie podzielita zarzutéw skarzacego.

Odnoszac si¢ do zarzutéw zawartych w skardze Rada Miejska w Biskupcu
wskazuje, co nastepuje.

Skarzaca w skardze zarzucila, ze Burmistrz Biskupca ,,tamie prawo w sprawie
Zmiany planu ogdlnego zagospodarowania przestrzennego gminy
Biskupiec* wskazujac, ze w dniu 11 marca 2025 r. Burmistrz Biskupca wydat
obwieszczenie o przystgpieniu do sporzadzenia zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Biskupiec w obrgbie nr 2 m Biskupiec oraz w
obrgbie Biskupiec Kolonia, gmina Biskupiec, w ktorym zawiadomil o podjeciu przez
Rade¢ Miejska w Biskupcu Uchwaly Nr XXX11/213/2017 z dnia 15 marca 2017 w
sprawie sporzadzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
miasta Biskupiec w obrebie nr 2 m Biskupiec oraz w obrebie Biskupiec Kolonia, gmina
Biskupiec oraz o przystapieniu do przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania
na Srodowisko dla tego dokumentu.

Skarzgca wskazata jednoczesnie, ze przedmiotowa uchwata byla przedmiotem
ogloszenia/obwieszczenia z 20 marca 2017 r.

Z calej, obszernej tresci skargi wynika natomiat, ze Skarzaca nie zgadza sic
faktem ponownego podjecia prac planistycznych na podstawie Uchwaty Nr
XXXI1/213/2017 Rady Miejskiej w Biskupcu z dnia 15 marca 2017 r. w sprawie
sporzadzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Biskupiec w obrgbie nr 2 m Biskupiec oraz w obrebie Biskupiec Kolonia, gmina




Biskupiec.

Rada Miejska w Biskupcu ustalita, ze procedura planistyczna po podjeciu
Uchwaty Nr XXXI1/213/2017 z dnia 15 marca 2017 r. w sprawie sporzadzenia zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Biskupiec w obrgbie nr 2
m Biskupiec oraz w obrgbie Biskupiec Kolonia, gmina Biskupiec, zostata wstrzymana
na wniosek pieciu radnych w kwietniu 2017 r.

Rada Miejska w Biskupcu ustalita rowniez, ze przedmiotowa uchwata nie zostata
wyeliminowana z obrotu prawnego tj. nie zostala uchylona, nie zostata stwierdzona je;
niewazno$¢, w zwiazku z tym jest to uchwata obowigzujaca.

W zwiagzku z tym, zZe jest to uchwata obowiazujaca, Burmistrz Biskupa byt zatem
uprawniony do podjecia czynno$ci majacych na celu dokonanie procedury
planistycznej, o ktorej mowa w art. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.

Nastepnie Rada Miejska w Biskucpu wskazuje, ze twierdzenie Skarzacej, ze
Burmistrz Biskupca ,,Jamie prawo w sprawie zmiany planu ogélnego zagospodarowania
przestrzennego gminy Biskupiec® jest rowniez bezzasadne. Przede wszystkim wskaza¢
nalezy, ze plan ogdlny w rozumieniu art. 13a ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nie zostat jeszcze uchwalony przez
Rade Miejska w Biskupcu. Obecnie procedura sporzadzania planu ogoélnego jest w toku.

Jednocze$nie nalezy wyjasni¢, ze nie ma przeszkéd prawnych aby Rada
Miejska w Biskucpu mogta uchwali¢ zmiang obowiazujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Biskupiec w obrebie nr 2 m Biskupiec oraz w
obrebie Biskupiec Kolonia, gmina Biskupiec. W mysl bowiem art. 67 ust. 3 pkt 2 ustawy
z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym oraz niektorych innych ustaw plany miejscowe opracowuje sig i uchwala
w oparciu o dotychczasowe brzmienie art. 15 ust. 1 i art. 20 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (sprzed nowelizacji
wprowadzonej tg ustawag). Oznacza to, ze plany miejscowe nalezy sporzadza¢ nie
naruszajac ustalen obowigzujacego studium do momentu przyjecia w gminie planu
ogblnego, z wyjatkami, o ktorych mowa w art. 67 ust. 3 pkt 2 pkt a oraz pkt b.

Z tych wzgledow, Rada Miejska w Biskupcu stwierdzila, ze przedmiotowa skarga
jest bezzasadna.

Na podstawie art. 238 § 1 k.p.a. poucza si¢ skarzacego o tresci art. 239 § 1 k.p.a,,
zgodnie z ktorym: W przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana
za bezzasadng i jej bezzasadnosé wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzgcy ponowit
skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze
podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiedniq adnotacjq w aktach sprawy -
bez zawiadamiania skarzgcego.

Na podstawie art. 226a k.p.a. skarzacemu przekazuje si¢ informacje, o ktérych
mowa w art. 13 ust. 1 i 2 rozporzadzenia 2016/679 (tj. obowiazek informacyjny RODO).




